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Abstract 

Since the panegyrical poet sees the actions and words of the powerful lord as 
impeccable and free from any atrocity in the genre of panegyric and ode in 
particular, researchers in language studies could reflect on the genre and identify 
justificatory strategies and their linguistic realization and expose them to the public. 
Employing Critical Discourse Analysis, the investigation has examined Onsori’s 
odes lionizing Sultan Mahmud as a coherent text with socio-cultural layers. To this 
end, and assuming Onsori, Mahmud’s poet-laureate and confidant, has acted as his 
mouthpiece, the texts have been analyzed on two levels: First, in line with the 
(de)legitimation model of van Leeuwen, one of the greatest theorists of Critical 
Discourse Analysis, realizations of the four strategies, namely authorization, moral 
evaluation, rationalization, and mythopoesis, were identified. Subsequently in terms 
of the strategy of repetition, the frequency of the said legitimatory strategies was 
revealed. It was found the data had not been intended as entertaining and praising 
Mahmud; rather, Onsori, while composing panegyrics, had aimed to render 
Mahmud’s Establishment as legitimate using van Leeuwen’s framework, and he had 
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sought to reinforce his own intensions in the reader’s mind using repetition, one of 
the most effective ways of meaning reinforcement. 

Keywords: Critical Discourse Analysis; (de)legitimation; van Leeuwen; Onsori; 
Mahmud of Ghazni. 
 
Introduction 

The genre of panegyric, in literature in general and in Persian literature in particular, 
legitimates the deeds and words of the powerful elites being praised and 
delegitimates those of his rivals. In such a genre, the role language plays in 
legitimation can be probed, too. 

Sultan Mahmud of Ghazni has been among the ‘praised’ ones whose proclivity 
for panegyric has resulted in the composition of excellent instances of the genre of 
ode in Persian literature. Given his excessive materialism, pointed out by the 
historical accounts, it seems that all his expenditure on setting up such a system of 
panegyric writing has not been for the sole purpose of entertainment or satisfaction 
of his will to power; instead, it appears that, on account of his lacking social 
provenance (i.e., his being a slave) from a religious and national viewpoint, he has 
considered himself as lacking in sufficient legitimacy to rule Islamic Iran, and that 
the presence of skillful poets has acted as media at the service of giving voice to 
his views. 
 
Materials and Methods 

Since, in addition to his being a poet laureate in the court of Mahmud, Onsori has 
also been his confidant, study of his collection of poetry could lead us to the 
discourses he has been trying to promote. Therefore, in the present investigation, 39 
panegyric odes attributed to Sultan Mahmud in Onsori Divan have been analyzed at 
two levels as instances of legitimation of Mahmud’s deeds. As for the first stage of 
analysis, based on van Leeuwen’s Legitimation Strategies framework, linguistic 
realizations of legitimation were collected from the text. With regard to the second 
phase, since repetition, especially of a semantic subtype, is among the most 
influential tools for conveying and reinforcing worldviews, the frequency of 
repetition of legitimizing propositions was compared; that is because Onsori’s odes, 
mixing legitimizing propositions and repetition, have been turned into efficient 
media serving Mahmud. 



45  Abstract 

 

Regarding the first phase, it should be borne in mind that Critical Discourse 
Analysis is a kind of applied research normally scrutinizing texts produced by the 
powerful elite to illuminate the role of language in creating inequality, exercise of 
power, etc. The research, using Critical Discourse Analysis, lays bare the 
mediational role of language in foregrounding ideologies as a way of achieving 
legitimacy. Legitimation is the creation of “us versus them” false dichotomy, and 
language possesses resources that could promote the position of the powerful elite 
and legitimates their deeds and words. Within van Leeuwen’s framework, four 
legitimation strategies of authorization, moral legitimation, rationalization, and 
mythopoesis have been put forward for the analysis of language. Such processes can 
act individually or in unison and, through descriptive and prescriptive expressions, 
not only intensify temporary feelings but also reinforce deeply rooted beliefs. 

In the second phase, repetition as an efficient linguistic tool, can double the 
impact of the aforementioned elements. This research has used semantic repetition, 
from among its subtypes, which refers to repeating words which could replace each 
other. The poet often chooses key words to strengthen his thoughts and, to do this, 
benefits from words which could take the place of those key words. 

In this investigation, authorization is the first to be analyzed used to legitimate 
governmental discourses. Authorization justifies the actions of a powerful elite 
based on the authority of a reliable person, knowledge and expertise, laws, norms, 
customs and traditions, policies, and habits. In the same way, Onsori uses the two 
provenances of religion and Iranian ethnicity to give legitimacy to Mahmud with 
roots as a slave in a different land. The next element is moral legitimation which 
highlights moral values and is based on justification more than authorization. The 
panegyric poet, Onsori, praises Mahmud using various attributes, but a discourse 
analytic procedure shows that he legitimates the ruling body via the process of moral 
legitimation. The attributes have been examined in two major categories of those 
based on authority and those based on the spiritual superiority. 

The third strategy is rationalization in which moral evaluation is implied. In a 
text, where the means or end or both are mentioned, we have a case of 
rationalization. Thus, all the battles fought by Mahmud to accomplish a goal could 
be taken as an instance of it to legitimate and naturalize his deeds. The last strategy 
giving legitimacy to an establishment is mythopoesis which is achieved through 
telling stories. Narratives are essential to the survival of a discourse, and Onsori has 
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sought, through allusions to Iranian kings or religious accounts, to legitimate 
Mahmud’s rule among Iranians and Muslims. 
 
Discussion & Results 

Following the selection of realization of the elements in the text, the frequency of 
their repetition has been examined. From among the four legitimation strategies, 
moral legitimation has the highest frequency being congruent with the laudatory 
nature of the poems. The attributes of “valor in war” and “magnanimity” are 
repeated more than the rest. Given the Sultan’s constant involvement in war, it 
makes sense that he craves to be known by this property. “Magnanimity” is also an 
attribute that appears to have been taken advantage of by Onsori in its repetitions.  

With regard to authorization, findings show that the highest frequency of 
attributing Persian king titles to Mahmud has been for the purpose of giving 
legitimacy to the originally Turkish monarch among the Iranians. Subsequently, his 
deeds have been rendered legitimate by the repetition of the religious titles bestowed 
on him by the Caliph. The third statement is rationalization in which Onsori has 
naturalized Mahmud’s actions via the means of war helping Mahmud to achieve 
more land and wealth under the guise of religion. Finally, with regard to 
mythopoesis, the poet has used Iranian and religious and secular myths. 
 
Conclusion 

Considering the entirety of Onsori’s panegyric odes about Sultan Mahmud as a 
coherent and unified text, it appears that he has employed the genre and has 
presented legitimization strategies and the Sultan’s intended meanings. Then, using 
the tool of semantic repetition, he has dealt with its reproduction throughout the text 
and has not only legitimated the slave-born king but also has immortalized him in 
history and in the reader’s mind through repetition. 
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  ، پژوهشگاه علوم انساني و مطالعات فرهنگينامة ادب پارسي كهن
  1404، بهار و تابستان 1، شمارة 16نامة علمي (مقالة پژوهشي)، سال  دوفصل

زايي در قصايد  گفتمان انتقادي راهبردهاي مشروعيت تحليل
  عنصري در باب محمود غزنوي ةگران ستايش

  *فرهاد براتي
  ***عليرضا راستي ،**صميه زارع

  چكيده
گرانه بـه طـور خـاص اعمـال و      گونه مدح به طور عام و قصيده ستايش سرا در متن مديحه

با توانند  داند. پژوهشگران حوزه زبان مي اقوال ممدوح مقتدر را موجه و منزه از هر بدي مي
بخشي و ابزار تحقق زباني آن دسـت يابنـد.    گونه به راهبردهاي مشروعيت تأمل در اين متن

گفتمان انتقادي، قصايد عنصري در مدح سلطان  در اين پژوهش با بهره گيري از ابزار تحليل
هاي متعدد اجتماعي و فرهنگي، بررسي گرديده و با  محمود، به عنوان يك متن واحد با لايه

الشعرا و نديم محمود، نقش رسانه تبليغـاتي سـلطان را    ينكه عنصري به عنوان ملكنگاه به ا
داشته، اين متون در دو سطح واكاوي شده است. به اين ترتيب كـه ابتـدا بـر پايـه  نظريـه      

پردازان رويكرد تحليل گفتمان انتقـادي،   ليوون، از تحليلگران و نظريه ز(د)ايي ون مشروعيت
دهـي اخلاقـي،    ز(د)ايي يعني اعتباربخشـي، ارزش  اصلي مشروعيتنمودهاي چهار راهبرد 

پردازي از متون استخراج گرديده، سپس با توجه بـه مقولـه تكـرار     سازي و اسطوره عقلاني
ها مشخص كردنـد   است. نويافته  معنايي مشخص شده هر مؤلفه با چه بسامدي تكرار شده

محمود نبـوده، بلكـه عنصـري ضـمن     اين متون تنها ابياتي چند براي سرگرمي و خوشامد 
بخشي داشته، و سـپس بـا    ها نخست قصد مشروعيت كارگيري اين مؤلفه سرايي با به مديحه
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هاي القاي مضمون، اهداف مورد نظر را در ذهن  گيري از ابزار تكرار، از مؤثرترين شيوه بهره
 مخاطب تثبيت نموده است.

 .ليوون؛ عنصري؛ سلطان محمود  ز(د)ايي؛ ون گفتمان انتقادي؛ مشروعيت تحليل ها: دواژهيكل
  
  مقدمه. 1

گونه (ژانر) مديحه در ادبيات به طور عام و ادب فارسي به طور خاص مشحون از ذكـر   متن
هاي شخصيتي و عملكردي  نمايي غلوانگيز ويژگي فضايل صاحب قدرت ممدوح و برجسته

رقبـايش سـلب مشـروعيت    بخشـد و از   وي است و به افعـال و اقـوال او مشـروعيت مـي    
نمايي، از ديد نقشـي   توان، افزون بر تحليل محتواي موجه اي را مي گونه نمايد. چنين متن مي

كند نيز بررسي نمود. يكي از اين ممدوحان صـاحب جـلال و    كه زبان در تحقق آن ايفا مي
به مدح  ناپذير نفوذ، سلطان محمود غزنوي بوده است كه ظاهراً ميلي شديد و اشتهايي سيري

ويژه از  سرايي داشته و اين ميل منتج به ايجاد و ثبت آثار فاخري در ادب فارسي به و مديحه
شـاعران در   دنآور هـم   سلطان محمود از گردنوع قصيده در روزگار سلطنتش شده است. 

كه به گواهي تاريخ  وينبوده و خود طلبي  سرگرمي و اغناي حس قدرت به دنبال دربار تنها
جهت آن همه هزينـه بـراي برپـايي دسـتگاه عـريض و       دل در گرو ثروت داشته، بيفراوان 

اصـل و نسـب و نيـز    رسد محمود بـه واسـطه    ده است. به نظر مينموسرايي ن طويل مديحه
براي استيلا بر  كافيشروعيت م خود را فاقد ،از نگاه ديني و ملي )غلام بودنجايگاه خود (

اي برطـرف نمايـد يـا     تلاش بوده اين نقيصه را به گونـه  دردانسته است و  ايران اسلامي مي
را در سـخن   دسـت و خـوش   چيرهضرورت حضور شاعران رو،   رنگ نشان دهد. از اين كم

  اي براي بيان و تثبيت نظراتش به خوبي درك كرده بود. كنار خود به عنوان رسانه
شـاعران   شـعار ز(د)ايـي ا  حاضر، كه به بررسي نمود تحقق زباني مشروعيتدر پژوهش 

، چرا كه عـلاوه بـر ملـك    ه است، عنصري انتخاب شداختصاص دارد دربار سلطان محمود
الشعرايي دربار، نديم سلطان هم بوده است. بنابراين مي توان گفت كـه بـا بررسـي ديـوان     

اشـاعه آن  ايجاد و شود به گفتماني كه محمود سعي در ببهتر از ساير منابع احتمالاً عنصري، 
قصيده مدحي منسوب به سلطان محمـود در ديـوان    39داشته است، پي برد. به اين منظور، 

اسـت در دو   اوعنصري به مثابه يك متن يكپارچه و واحد كه نمايانگر گفتمان مـورد نظـر   
زدايـي ون   بخشـي و مشـروعيت   . در سطح اول بر پايه نظريـه مشـروعيت  شدسطح بررسي 

گـذاري اخلاقـي،    بخشي، ارزش بخش در چهار حوزه  اعتبار روعيتليوون، عناصر زباني مش
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، با اسـتناد بـه ايـن    و در سطح دومگرديد پردازي از متن استخراج  و اسطوره سازي، عقلاني
تـرين عناصـر    ، كه يكي از كاربرديآن نوع معنايي ويژه بهكه عنصري از ابزار تكرار  موضوع

شـد  ، تـلاش  برد بهره مي استالقاي ذهنيات  براي تثبيت وشعر  خصوص در حوزه ادبي به
در حقيقـت   ز(د)ايـي در اشـعار فـوق مشـخص شـود.      بسامد تكرار هر راهبرد مشـروعيت 

عـاملي كـه تحريـف و اغـراق را پوشـيده نگـه       به عنـوان  ناپذير،  عنصري با تكرار خستگي
  رده است.دارد، نقش رسانه تبليغاتي كارآمدي را براي محمود در درازاي تاريخ ايفا ك مي
  
  تحقيق ةپيشين. 2

هايي با استفاده از الگوي ون ليوون بـراي   پژوهشبررسي پيشينه موضوع فعلي نشان داد كه 
ها از نظريه كنشگران اجتمـاعي ليـوون    همه آنتقريباً تحليل متون ادبي انجام شده است كه 

زاده، تفكـري   ؛ غلامعلي1391پرست،  ؛ حق1402(بنگريد به تسليم جهرمي، اند  استفاده كرده
؛ كنعـاني و  1401پـور اصـفهاني،    ؛ قنبري عبـدالملكي و فيروزيـان  1396رضايي، و اكبري، 

و كاربست چـارچوب نظـري و تحليلـي    در زمينه نظريه مرور مقالات ما )؛ ا1401انتظاري، 
ه نظر بود و ب سه مقالهناظر به وجود زدايي در متون ادبي تنها  بخشي و مشروعيت مشروعيت

هـاي زبـاني و ادبـي، افـزون بـر       چنان كاربست چارچوب مزبـور بـر روي داده   رسد هم مي
زايي زباني باشند بـه   تواند اسباب مشروعيت اعتباريابي آن، احتمالا راهبردهاي  فرعي كه مي

  دست دهد.
) بـه بـازخواني بـاب اول    1399حياتي و عربـزاده ( در پيوند با چارچوب تحليلي فوق، 

انـد. دهقـان طرزجـاني و     بخشي در حكومت پرداختـه  با رويكرد مشروعيت عديسبوستان 
هـاي جنسـيتي در رمـان سـلوك      بخشي گفتمـان  هاي مشروعيتر ) سازوكا1399سجودي (

بخشي و  ) مشروعيت1401اند. فداكار و صادقي شهپر ( محمود دولت آبادي را بررسي كرده
حاجي قادر كوبي بـر اسـاس نظريـه ون     در اشعار ملك الشعراي بهار ورا زدايي  مشروعيت

هـايي   رسد مطالعه كنوني تنها نمونه از پـژوهش  به نظر مي .اند مطالعه و بررسي نمودهليوون 
ــاني   اســت كــه مــتن گونــه قصــيده مــدحي را هــدف شناســايي و كنكــاش نمودهــاي زب

 ـ     –ز(د)ايي قرار داده است  مشروعيت ه موضوعي كه احتمالاً وجـه نوآورانـه ايـن جسـتار ب
  رود. مي  شمار

كارهاي پژوهشي فراواني انجام شـده اسـت و در    تكرارعنصر در زمينه از سوي ديگر، 
از جملـه   ؛هاي آن در ديوان برخي شعرا بررسـي شـده اسـت    مواردي مقوله تكرار و ارزش
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، حاصـل تـلاش اويسـي كهخـا    » هاي بلاغي آن در شعر فرخـي سيسـتاني   تكرار و ارزش«
تكـرار  «) كه تكرار در شـعر فرخـي سيسـتاني را مطـرح كـرده و      1393(عباسي، و اتحادي 

) انـواع  1395ميرهاشـمي و صـباغي (  در آن كه » ويژگي سبكي غزل هاي فخرالدين عراقي
دربـاره تكـرار در ديـوان    . با اين وجـود،  اند هاي عراقي بررسي كرده متنوع تكرار را در غزل

امه، مقاله و تحقيقات زيـادي انجـام   ن عنصري پژوهشي يافت نشد. درباره عنصري هم پايان
شناسي شعر فارسي از  گونه« كنونيها به موضوع مورد مطالعه  ترين آن شده است كه نزديك

) است كه اشعار تعدادي از شـاعران  1393نساج و حاجي مزداراني (اثر » منظر ادب سياسي
هـم از منظـر    است و شعر عنصري بلخي را نمودهبررسي را ها  از لحاظ كاركرد سياسي آن

ادب سياسي شعر تمجيدي ناميده و كاركرد سياسي آن را جاودان كردن نام نيـك حاكمـان،   
 بــه مصــاديق . ايــن پــژوهش البتــهســازي و خــروج از بحــران دانســته اســت مشــروعيت
هـاي زبـاني و    هاي زبـاني وارد نشـده و جنبـه   دبخشي در زمينه گفتمان و كاركر مشروعيت

  نگرفته است. بلاغي تكرار را هم در نظر
لفـه  ؤدر پژوهش حاضـر مـوارد تكـرار معنـايي در ديـوان عنصـري بـر پايـه چهـار م         

بررسـي   (بسـامدي)  توصـيفي  آمـار  بخشي ون ليوون به دقت استخراج و با نگاه مشروعيت
شاعران براي محمـود كـاركرد    طور كه قبلاً به اين ديدگاه اشاره شد كه همان اگرچهگرديد. 

شناسـي و   پژوهشي كه در آن با نگاهي آماري و از منظر زبـان  با اين حالاند  تبليغاتي داشته
  ، يافت نشد.بپردازد مقولهتحليل گفتمان به اين 

  
  نظري . چارچوب3

اي زبـان و   گفتمـان انتقـادي نقـش واسـطه     پژوهش حاضر كوشيده با اتخاذ رهيافت تحليل
فتمان انتقادي بر اين مفـروض  گ ها را نشان دهد. تحليل لوژيئونمايي ايد گفتمان در برجسته

هاي اجتماعي، سياسي، اقتصـادي، آموزشـي، ... همگـي در     استوار است كه تمامي نابرابري
 و يشفاه از(اعم  متن دكنندگانيتول و شورانيگو توسطآغاز ريشه در كاربرد راهبردي زبان 

است كه متناسب با اغراض متعـدد و   يا هيرمايخم زبان. دارند قدرت اصحاب ژهيو به) رهيغ
 دي ـمز بـاور  بـه . گـذارد  جـا  بـر  قي ـعم يراتيتـأث  و دهد شكل خود به تواند يم افراد متنوع

)2014:  2،(  
 ـعلا از يعـار  هـم  زبـان  ارجـاع  سـت، ين يارجـاع  صرفاً جهان و واژه نيب ونديپ و  قئ

 ميتـوان  يم زبان از. ميده انجام ييكارها واژگان با ميقادر ما: باشد ينم يانسان يها زهيانگ
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 گـر يد هـم  هي ـعل ضيتبع ـ جـاد يا اي و كردن، يجانبدار زدن، انگ رساندن، بيآس يبرا
  .ميكن استفاده

) 2015گفتمان انتقادي، كه نـوعي پـژوهش كـاربردي و متعهدانـه (ونـدايك،       در تحليل
هـاي   شوند تا نقـش منـابع (سـاخت    است، معمولاً متون توليدي نخبگان قدرت واكاوي مي

زباني) به كار رفته در آن در ايجاد تبعيض، نابرابري، اعمال قدرت نامتقـارن يـا مخـرب، و    
) و در نتيجه آن، افراد 2015هاي ضعيف(تر) آشكار شود (وندايك،  راني افراد و گروه حاشيه
  تر و توانمندتر شوند. مطلع

بخشـي بـر اسـاس نظريـه ون ليـوون در ديـوان        مشروعيتصحبت از  پيشيندر بخش 
بخشـي بـه اقـدامات و     يكي از كاركردهاي گفتماني زبان، مشـروعيت  به ميان آمد.عنصري 

گفتار صاحبان قدرت و سلب مشروعيت از اقدامات رقيبان اسـت. بـراي شـروع بحـث در     
در يـك   ه شود.ئباب مباني نظري جستار فعلي بايسته است تعريفي از مفهوم مشروعيت ارا

) تعبيـر  10: 2002(كواكود، » شناسي حق حاكميت  رسميت به«بافت سياسي از مشروعيت به 
ما در «شده است. در سطحي فراگيرتر از گفتمان، مشروعيت به ايجاد نوعي دوگانگي كاذب 

موجه، صـحيح، منطقـي، و   » ما«شود، به اين صورت كه افعال و اعمال  منتج مي» ها برابر آن
ي رقيـب نادرسـت، غيرعقلانـي، منفـي، و     »ها آن«داده و در نقطه مقابل رفتار  سازنده جلوه

ترين مباحـث   يكي از اساسي بخشي مشروعيتلفه معنايي ؤمشود.  احياناً مخرب نمايانده مي
معتقد است بازتوليد مفهوم، نـه  ) 2007(شود. وي  در كانون رويكرد ون ليوون محسوب مي

شود، بلكه مشـروعيت   هايي درباره آن اعمال مي به گفتمانتنها سبب تبديل اعمال اجتماعي 
  بخشد. خاصي به اين اعمال نيز مي

پاسخ دهد: سؤالاتي نظير اين چرايي از نوع ي يها به پرسشكوشد  ميمشروعيت گفتمان 
چرا بايد آن كار به شـيوه معينـي   «و يا » اصولاً چرا بايد يك كار بخصوص انجام شود؟«كه 

بخش است؛ به اين معنـي   زبان به طور كلي، مشروعيت). 2007ليوون،  (ون» صورت پذيرد؟
تواند جايگاه يـك   مجهز به منابع و ابزاري است كه به صورت آشكار و يا زيرپوستي ميكه 

قدرت را بيش از پيش اعتلا بخشد و تمامي افعـال و  » نخبگان«اي از  قدرت يا دسته» نخبه«
تشـكيك نشـان    ، عرفي، و حتي مذهبي موجه و غيرقابلاقوالشان را به لحاظ عقلاني، قانوني

براي نمونـه برخـي متـون     ؛شود بخشي در متون به دلايل متفاوتي ظاهر مي مشروعيتدهد. 
هـاي سـطحي بـه نظـر عـاري از       مانند آثار مربوط به كودكان و نوجوانـان اگرچـه در لايـه   

هاي دارتبـاط هسـتند و فراين ـ  هاي قدرت در  ند، ولي در واقع با استراتژيرس ايدئولوژي مي
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مدار هم هرچند به صورت  كنند. كردارهاي گفتمان زندگي كودك را كنترل مي پذيري جامعه
سازي ندارند ولي  شوند كه به ظاهر نيازي به مشروعيت هاي طبيعي و بديهي نمايان مي نمونه

وون از ون لي ـ ،در عمل مبنايي ايدئولوژيك داشته و ضروري است دقيق بررسي شوند. پس
دانـد و از سـويي بـه     آفريني و بازنمود دوباره كردارهاي اجتماعي مي طرفي گفتمان را بافت

بخشي كردارها بر اساس سنت، قانون، الگوهاي نقش و نمادهاي  هاي متنوع مشروعيت شكل
ون ليـوون،  گيـري كردارهـا نظـارت دارنـد (     كنـد كـه بـر نحـوه شـكل      خاص اشـاره مـي  

  ).1999  ؛2007
بخشي پيشنهاد داده اسـت شـامل    ليوون چارچوبي كه براي تحليل زباني مشروعيتون 

و  ،سـازي  عقلانـي  - 3گذاري اخلاقي،  ارزش- 2اعتباربخشي، - 1چهار راهكار اصلي است: 
توانند به طور جداگانه يا تركيبي عمـل كننـد و در ميـان     سازي. اين فرايندها مي اسطوره - 4

نـه تنهـا عواطـف لطيـف و زودگـذر بلكـه        ؛ان هستندهاي توصيفي و تجويزي پنه عبارت
  ).17ها تثبيت مي كند. (همان:  اعتقادات ديرپاي مقاوم را نيز در ذهن

كيد كرد كه در اين پژوهش از انواع مختلـف تكـرار در شـعر فارسـي     أبايد ت اين جادر 
 ،جملـه و ... مانند تكرار واج، تكرار هجا، تكرار واژه، تكـرار عبـارت يـا    ) 1354(متحدين، 

  بررسي شده است. منظور از تكرار معناييآن معنايي نوع  ازتكرار
توانند جانشين يكديگر شوند ... شاعر اغلب براي برجسته  هايي است كه مي تكرار واژه

گزيند و  هايي را بر مي واژه كردن انديشه يا تصوير اصلي و مركزي خود كليدواژه يا كليد
هتر گسترش دادن اين انديشه يا تصوير افزون بر تكرار واژه سپس براي هرچه بيشتر و ب

تواننـد جانشـين واژگـان كليـدي      گيرد كه مي يا واژگان كليدي از كلماتي هم كمك مي
  ).157 :1395صباغي،  و (ميرهاشمي شوند

  
  . بحث و بررسي4

  يدر ديوان عنصر يبخش هاي مشروعيت لفهؤمبررسي  1.4
  بخشي به گفتمان حكومت با اعتباربخشي مشروعيت 1.1.4

چرا بايـد  «هاي  به پرسش تا شود بخشي تلاش مي اشاره شد كه در گفتمان، براي مشروعيت
ن وپاسـخ داده شـود. ون ليـو   » چرا بايد از اين شيوه استفاده كرد؟«و » اين كار را انجام داد؟

زايي به اين  ابزار گفتماني مشروعيت عنوان به )authorization( ياعتباربخشمعتقد است پاسخ 
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همان فرد صاحب » من«(در اين گفتمان » چون من اينچنين گفتم.«گونه است:  ها اين پرسش
چون چيزي است كه ما هميشه انجـام  «، »گويد. چون سنت اين را مي«قدرت نهادينه است) 

بخشي با اسـتناد بـه    يتبنابراين گاه مشروع ؛»ييد مي كندأقانون گفته من را ت«و يا » دهيم مي
شود و گوينده براي متقاعد كـردن مخاطـب نسـبت بـه درسـتي       قدرت فرد معتبر ايجاد مي

خوانـد، گـاه مخاطـب را بـه دانـش و       سخن خود آن را مطابق نظر يك شخص موثـق مـي  
ها و  ها، خط مشي دهد و زماني از قوانين، عرف، آداب و رسوم، سياست تخصصي ارجاع مي
كند. پس اعتباربخشي آن است كه مـتن   عيت بخشيدن به خود استفاده ميعادت براي مشرو

 و (فـداكار  بخشـد ييد گرفتن از افراد و عناصر داراي اعتبار به گفتمان خود مشـروعيت  أبا ت
بخشـي بـا ذكـر     هاي متعدد چنين راهبـرد مشـروعيت   ). در زير، نمونه1401صادقي شهپر، 

  نمودهاي زباني آن تشريح خواهد شد:
  

  اعتباربخشي با تكيه بر القاب خليفه 2.1.4
بناست بـر ايـران اسـلامي و در افقـي     كه از سرزميني ديگر آمده و محمود به عنوان غلامي 

سـازي بـراي    تري به نام اسلام حاكم شـود، جهـت مشـروعيت    هاي وسيع ديگر بر سرزمين
كنـد و   مـي حكومتش به اعتباربخشي از دو آبشخور مهـم ديـن و نژادگـي ايرانـي اسـتفاده      

ــرهعنصــري،  ــه  دســت او ستايشــگر چي ــن دو نمــود را بســيار پررنــگ ب ــوانش اي ، در دي
  گذارد. مي  نمايش

كه عنصري تقريباً در تمامي قصايد مدحي دو  شود مشاهده ميدر بخش اول، يعني دين 
به را كه محمود با تهديد از خليفه القادر باالله گرفته است، » امين المله«و » يمين الدوله«لقب 

  :برد كار مي
 اميــر غــازي، محمــود، ســيد الامــرا    يمين دولت مجد و امين ملت صدق

  )1: 1363عنصري، (

  و نيز:
 ز ذوالجلال به رحمت زمانه را نظري   يمين دولت و ملكي امين ملت و دين

  )304همان، (
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محمود اين آيد  الملك بر مي نامه خواجه نظام چنان كه از روايات نقل شده در سياست آن
 در نوشـتار خـود  موحد شرح ماوقع را  سختي و با تهديد از خليفه گرفته است. ها را به لقب

  ).22: 1400( آورده است
ييد أآوردن اين القاب بوده تا با ت دستبه اين حكايت گوياي آن است كه محمود در پي 

خود مشـروعيت  گرفتن از خليفه مسلمين به عنوان معتبرترين فرد جهان اسلام به حكومت 
بـراي  را اعتباربخشـي   راهبـرد سـرايي   هـا در مديحـه   دهد و عنصري با استفاده مكرر از آن

  زايي به حكومت محمود به شكلي فعال در گفتمانش به كار گرفته است. مشروعيت
  

  اعتباربخشي با تكيه بر كاربرد القاب شاهان ايراني 3.1.4
دانسته كه براي ايرانيان  محمود به خوبي ميرسد  در بخش دوم، يعني نژادگي هم به نظر مي

بـه قـول   از روزگاران قديم لازمه پادشاهي، داشتن نژادي منتسب به پادشاهان بـوده اسـت.   
پـاك   تخمهمردم ايران خواستار فرهّ شاهي بودند كه جز به گرد سر «) 96: 1384مرزآبادي (

ميني محمود بـا دختـر ابوالحـارث    به نقل از تاريخ ي .»ايراني در بالاي سر ديگران نمي تابيد
). فريغون معرب 1401ياحقي، و محمد بن احمد فريغوني امير مشهور ازدواج كرده (سيدي 

دانسـتند و   اي ايراني مي فريدون است و آل فريغون خود را منتسب به فريدون پادشاه افسانه
ايـن ازدواج راهـي   تبار بـا   آمدند و محمود غلام ترك خانداني فرهيخته و معتبر به شمار مي

عنـاويني كـه ويـژه     از گشود. عنصري هم با استفاده مكرر براي مقبوليت در ميان ايرانيان مي
كنـد، بـه حكومـت او     شاهان ايراني است و يا انتساب به شاهان ايراني را به ذهن متبادر مي

تـوان در گفتمـانش عناصـر اعتباربخشـي ون      به راحتي مـي  و بخشد اعتبار و مشروعيت مي
دانيم خسـرو لقـب    خسرو و تركيبات آن (چنان كه مي ،. به عنوان مثالبه عينه ديدليوون را 

  :ويژه پادشاهان ايراني است)
 نه از مدح خسرو و آموزگار   به از عيد نشناسم از روزگار

  )85: 1361عنصري، (

 هرچه دشوار است بر دولت همي آسان شود   خسرو مشرق يمـين دولـت آن كـز يمـن او    
  )33(همان، 
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 شاه ايرانو ، شهريار عجم، شاه عجم، رشهريا چون ي با القابي همدر موارد ، ويهمچنين
  به پيشواز ممدوح شتافته است:

 كو به حسن خويش نازد من به مدح شهريار   او و من هر دو نـازيم و نـاز مـن بـه اسـت     
  )118(همان، 

در بيت زير از عنصري كه اشاره به ايراني بودن » شاه زابلستان«كاربرد لقب  افزون بر آن،
  :تواند در راستاي برقراري پيوند با نژاد ايراني و اعتباربخشي باشد مادر محمود دارد مي

 قرن و صاحب قرانياخداوند    شه مشـرق و شـاه زابلسـتاني   
  )277(همان، 

  
  هاي ديني حاكم به انگيزه اعتباربخشي با نسبت دادن عملكرد 4.1.4

ويـژه   هاي اطراف به هاي پياپي محمود به سرزمين اش دليل يورش عنصري در قصايد مدحي
كند و به اين ترتيب بـا اعتبـار گـرفتن از ديـن بـه       ميهاي ديني معرفي  هندوستان را انگيزه

او د و گيـر  براي مثال از غزو نبوي وام ميبخشد.  عيت ميوهاي او جنبه تقدس و مشر جنگ
  :خواند را امير غازي مي

ــرا     يمين دولت مجد و امين دولت صدق ــيد الام ــود س ــازي، محم ــر غ  امي
  )1: 1363(عنصري، 

 ،بخشي با تكيه بـر گـزاره مهـم    زايي از طريق اعتبار همچنين در ابيات زير به مشروعيت
ديگـر محمـود بـراي    هـاي   پردازد و منكر انگيزه دين ميكتمان گفتمان  ، و غيرقابلثيرگذارأت

  شود. جنگ مي
 ز بهر آنكه نيرزد به رنج تو دنيـا    تو رنجه از پي ديني نه از پي دنيا

  )3(همان، 

ــيخ  ــو و ب ــد ببســت رهگــذر دي ــر بكن ــاي    كف ــه ج ــر   ب ــجد و منب ــاد مس ــده نه  بتك
ــه جــز رضــا    كرد رانيهمه كافرستان كه و نينجست از ا ــريپ يخــدا و رضــا يب  غمب

  )140(همان: 
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 ذره اي بدعت شود يا نقطه اي كفران بود   بود ايمان او همداستان كانـدر جهـان   كي
  )30(همان: 

الشـعراي دربـار محمـود فـراوان ديـده       هايي از اين قبيل در ديوان عنصري ملـك  نمونه
هـاي انجـام شـده دو دليـل عمـده بـراي        شود. در حالي كه به گواهي تاريخ و پـژوهش  مي

يكي علاقه فـراوان او بـه قـدرت و كشورگشـايي و      :او وجود داردامان  هاي بي كشي لشكر
  حدش به اندوختن مال و ثروت. ديگري ميل بي

شناسد. او در عالم واقـع و بـه    تاريخ سلطان محمود را به عنوان پادشاهي كشورگشا مي
سـتودند، جهـاني را فـتح     تعبير شاعران و درباريان كه با چاشني تملق و چاپلوسي او را مي

هاي چنين شـاه جهانگشـايي را    توان و نبايد انگيزه ). به واقع نمي1392رده بود (فروزاني، ك
  قطاران وي دانست. متمايز از اسلاف و هم

كند و طرح حملـه بـه روم را بـه     شاره مياعنصري هم در چند جاي ديوان به اين نكته 
  اگرچه بيماري و مرگ اين فرصت را به محمود نداد. ،كشد تصوير مي

 زمين روم را يك چند بسپر   زمين هند را چندي سپردي
  )71: 1363(عنصري، 

  پس
هـا جنبـه مـذهبي بدهـد و آن را بـه       كرد به ايـن لشكركشـي   اگرچه محمود تلاش مي

گسترش اسلام نسبت دهد، اما اين تبليغات براي عوام جاذبه داشت و خردمندان هدف 
  دانستند. واقعي را مي

  ناصرخسرو:
 از بهر بندگان نه ز بهر غزا شده اسـت    ام يغاز كه يعنيهندوان شد  آن كو به

  )113- 112: 1392 ،ي(فروزان

  است.بوده اندوزي  درپي ثروت هاي پي انگيزه ديگر محمود براي جنگ
اي درم ه ـ گويند كه سلطان قبل از وفات خود به دو روز فرمان داد تا از خزانه، صـدره 

انواع جواهر نفيس و اصناف منسـوقات كـه در اوقـات     هاي دينار سرخ و سفيد و بدره
سلطنت جمع آورده بود حاضر كردند و در صحن صفحة عريض همه را بگذاردنـد و  

هاي ملون از سرخ و زرد و بـنفش   نمود كه به گل آن صحن در نظر بينندگان بستاني مي
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ار نگريسـت و زار ز  و غير ذلك آراسته باشد. سلطان بـه چشـم حسـرت در آنهـا مـي     
گريست و بعد از گريه زياد فرمود تا همه به خزانه ببردند و مـوازي فلسـي از همـه     مي

دانست در آن دو روز جان شـيرين بـه صـد     جنس و نقد به مستحقي نداد با آن كه مي
  ).341: 1390كيا،  و تلخي خواهد داد (شيدا

هد كه ديـن  د روشني نشان مي محمود كه به هاي مربوط به آزمندي حكايت از اين دست
  . )1390كيا،  و (شيدا، متعدد است اي بيش براي محمود نبوده و مذهب بهانه

ديگر آنكه محمود براي خليفة مسلمين هم احترامي قائل نبود و به شهادت تاريخ بيهقي 
تـوان   د. با كمي دقـت در ديـوان عنصـري هـم مـي     ينام او را خليفة خرف شده مي) 1401(

توجهي به اصـول اسـلام نداشـته اسـت و در مـواردي بـه        مشاهده كرد كه محمود چندان
  :خوريم خواري محمود كه در اسلام ممنوع است برمي مجالس شراب

 برويد گل به بزم و مجلس اندر   به زورق باده گيرد شـاه گهگـاه  
  )71: 1363(عنصري، 

هاي محمود غزو اسـت و بـراي    رسد تأكيد عنصري بر اين كه جنگ بنابراين به نظر مي
حـد او بـه جهانگشـايي و     گيرد تنها سرپوشي بـر ميـل بـي    گسترش دين اسلام صورت مي

زايـي ون   اعتباربخشي براي مشـروعيت  راهبرداندوزي است و درحقيقت نمود همان  ثروت
  ليوون در گفتمان عنصري است.

  
  بخشي با تكيه بر منابع موثق اعتبار 5.1.4

مي تواند گفتماني ارائه دهد كه با تكيه بـر  بر اساس الگوي اعتباربخشي ون ليوون حكومت 
آيـد   هـاي زيـر برمـي    بخشي روي آورد و چنانچه از مثـال  اعتبار عناصر موثق به مشروعيت

زا را  گفتمـاني مشـروعيت   ،عنصري با انتساب عملكرد محمود به عنايت خداونـد و پيـامبر  
  دهد. ترتيب مي

 كــه در خــور بــود ســزا بــه ســزا  مثــل زننــد   خداي دادش هر چه آن سزا و در خور اوست
 ــ  ــار دادگ ــا او كردگ ــرد ب ــان ك ــز احس  نيست اندر عقل كس كافزون از آن احسان بود   رآن ك

  )2: 1363(عنصري، 

  شود ديد: بخشي را آشكارا مي سازي و مشروعيت و در بيت زير طبيعي
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 همه جهـان را انـدر تنـي همـي تنهـا        كس از خداي ندارد عجب اگر دارد
  )2(همان، 

كـه بـا مهـر اعتباربخشـي پيـامبر بـراي محمـود        هـم مـواردي هسـتند    هاي زيـر   نمونه
  خرد. مي  مشروعيت

ــر    محمد را به دين گيتي دو چيز است ــن دو براب ــا اي ــي دو ب ــدان گيت  ب
ــوثر    جـاهش  بدين گيتي كف محمود و ــواي حمــد و ك ــدان گيتــي ل  ب

  )71(همان، 

 حجــت پيغمبــري بــي حجــت پيغمبــري    هرچه پيغمبر بگفت از تو پديد آيد همي
  )294(همان، 

شايان ذكر است كه با توجه به بـاور ديـرين ايرانيـان بـر تـأثير سـتارگان و آسـمان بـر         
و همراهي فلك و عناصر آسماني، مهر تائيدي است بر عملكرد  پشتيبانيها  سرنوشت انسان

بخشـي   مشـروعيت  در جهتها  افراد و عنصري در چند مورد با استفاده از اعتبار اين گزاره
  سود برده است.

 گفــت نخســت يــاري تائيــد آســمان   گفتم كه بود يار مرا و را به روز رزم
  )254(همان: 

زايـي   و همچنين در موردي ديگر به اعتبار سخن فقيهان و دانشمندان در پي مشروعيت
  است.قران خويش  احوالات ممدوح صاحب

 گزيدش ايزد و با او به فضل كرد احسان   اگــر بــه قــول فقيهــان و علــم روي    
  )211(همان: 

  
  گذاري اخلاقي بخشي به گفتمان حكومت با فرايند ارزش مشروعيت 2.4

هاي اخلاقي تعيين كننده هستند و بيشتر از اعتباربخشـي بـر توجيـه و     در اين فرايند ارزش
بـا گفتمـان    )moral evaluation(گـذاري اخلاقـي    ارزش مـوارد انـد. در بيشـتر    دليل بنا شـده 

هاي اخلاقي پيوند مي خورد كه صراحت ندارند و محلّ چالش هسـتند.   مشخصي از ارزش
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ها به مفاهيمي مانند سالم، عادي، طبيعي، مفيد و مانند آن اشاره دارند كه به يـك   اين ارزش
اي  رانهتوده يخي پنهان در آب مي مانند و به همين سبب از نظامي كه بتواند با سطح هوشيا

هاي اخلاقي، ابزارهاي  آنها را تفسير كند، جدا هستند. در نتيجه براي شناخت اين نوع ارزش
ها را از طريـق دانـش    توان آن گر گفتمان مي شناختي وجود ندارد و در مقام يك تحليل زبان

- 208: 1399عربـزاده،   و عمومي، فرهنگ يا حس مشترك فرهنگي تشـخيص داد (حيـاتي  
209.(  

كارگيري صفات اخلاقـي تخصـيص و    بخشي با اصطلاحات و به نوع مشروعيت در اين
كند. بـه عنـوان    سازي را مطرح مي كند و نوعي طبيعي ها، مخاطب را متقاعد مي اسناد ارزش

نمونه با به كار بردن اصطلاحي، نوعي ستايش را به صورت غيرمسـتقيم و كـاربردي از آن   
تفاده از صفات اخلاقي بار ارزشي گفتمان را در جهت ارزش اخلاقي بيان مي كند و يا با اس

  ).209: 1399زايي بالا مي برد. (همان،  مشروعيت
، بـا آوردن  الشـعرا  و ملـك  سـرا  مديحهيك  به عنوانويژه به دليل جايگاهش  عنصري به

پردازد اما در تحليل گفتمان همـين صـفات بـا     آمدگويي محمود مي صفات متعدد به خوش
بخشـد. از نظـر آمـاري     گذاري اخلاقي به جريان حاكم مشـروعيت مـي   رزشهمين فرايند ا

بخش در گفتمـانش اسـتفاده كـرده     عنصري از اين فرايند بيش از سه عامل ديگر مشروعيت
ضـمن ايـن كـه    رسد. _است كه با توجه به اين كه اشعار مدحي هستند، منطقي به نظر مي

نمايـد.   اخلاقي را داشته باشد دشوار ميتصور اين كه كسي ياراي به چالش كشيدن صفات 
شايد بتوان مجموع صفاتي را كه عنصري به كار برده اسـت، در دو دسـته بـزرگ (صـفات     

تـر   هـاي معنـوي و روحـي) و دو بخـش كوچـك      مبتني بر اقتدار و صفات مبتني بر برتري
  بندي كرد. (صفات مبتني بر قياس با قدرت مقابل و صفات ظاهري) تقسيم

  
  گذاري اخلاقي با صفات مبتني بر اقتدار ارزش 1.2.4

هاي زباني در اين باره به دست آمد عبارتند از:  ترين صفاتي كه از بررسي داده بعضي از مهم
در اختيـار   نفوذ و جاري بودن فرمان، ثروت و قـدرت مـالي، خـدم و حشـم و زيبارويـان     

نند اسب، فيل، شمشير، آوري، جلال و شكوه و هيبت، ادوات جنگي ما ، قدرت جنگداشتن
 پيكان و تير و كمان و ...
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 به مدح و خدمت شاه سپه كش صفدر   دهان گشاده، ميان بسته ايستاده فلـك 
  )89: 1363(عنصري، 

 ابر گاو و ماهي گران است بـار    كهين گنج او هست چندان كزو
  )85(همان، 

 همه لاله خد و بنفشـه عـذار     هزاران هزارش پريچهره است
  )85(همان: 

  
  هاي معنوي و روحي گذاري اخلاقي با صفات مبتني بر برتري ارزش 2.2.4

جود و سخا و جوانمردي و رادي، كفايت و تدبير صفات احصا شده اين بخش عبارتند از: 
و راي و خرد و دانش و فضل، مايه آباداني و لذت از زندگي و سربلندي و فخـر و نيكـي،   

  حزم و قدر، شجاعت، عدل. ،حلم، همت و عزمو عفو 
ــواري و آزادگـــي و نيكـــي را  ز هر كه ياد كني مقطع است از او مبدا   بزرگـ

  )2(همان، 

 نه يار جويد هرگز نه رازدار  نه وزير   ز چيرگي و صبوري و نيك تدبيري
  )84ن، ا(هم

 نه عمرو بود و نه معن و نه مالك اشتر   وگر شجاعت گويي چو او نه عنتر بود
  )126(همان، 

  
  گذاري اخلاقي با صفات مبتني بر قياس با قدرت مقابل ارزش 3.2.4

ستايد و سپس پيروزي محمود  در اين موارد معمولاً در چند بيت متوالي قدرت دشمن را مي
چنـين راهبـردي كـاملاْ هوشـمندانه      گذارد. و سپاهش بر اين دشمن مقتدر را به نمايش مي

گر بر او شايسـته   است چون بر اصل زير مبتني است: دشمن هر چه قدرتمندتر باشد، چيره
  مدحي دوچندان است:

 بــرق تبــر همــه سراســر آتــش ســنان و   ابـر سـياه   آن لشـكر چـو   به جنگ غزنين
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 دشـت پهنـاور   چون كـوه  ايشان ز صف   روز ز گرد ايشان چو شب هـاي روشـن  
 كـرد حجـر   زير پاي به نـاورد خـاك   به   دويست پيل در آن جنگ هر يكي كـوهي 

 شـكر  چو حلقه گردش صف سوار شير   پشتش  پر مرد جلد شير شـكار  چو بيشه
ــة ملــك شــرق آن ســپاه  ــه حمل ــوي ب  چو گرد گشت پراكنده و ضعيف چو ذر   ق

  )127(همان: 

آوري محمـود را   واقـع ارزش جنـگ  شـود تصويــر بـالا در     مـي  ملاحظهطور كه  همان
كند. در ابياتي هم دربـاره وضـعيت دشـمن و بـدخواه او سـخن       چندان بيشتر نمايان ميدو
  كيد بر برتري محمود است.أگويد كه البته ت مي

باد خوش چو بر تن او بگذرد سوهان شود   گرز آهـن تـن كنـد بـدخواه او در كـارزار     

  )34(همان، 
  

  اخلاقي با صفات مبتني بر ظاهرگذاري  ارزش 4.2.4
  لطافت و زيبايي ظاهري محمود است.چنين صفاتي در حقيقت ناظر بر 

فـر  دارد شيب ديز طلعت خورش يهم   خجسته طلعت او يياگر به طلعت گو

  )125(همان، 
  

  سازي سازي يا عقلاني بخشي به گفتمان حكومت با موجه مشروعيت 3.4
 )rationalization( يسـاز  گذاري اخلاقي و عقلانـي  ارزش ) معتقد است كه2008ون ليوون (

گذاري اخلاقي، عقلانيت در پس زمينه قـرار دارد و در عقلانـي    در ارزش. پوشاني دارند هم
نحوي ضمني و پوشيده حضور دارد. به عبـارت ديگـر، عقلانـي كـردن      كردن نيز اخلاق به

سـازي بـه دو    ي نـدارد. عقلانـي  بخش هاي اخلاقي، كاركرد مشروعيت بدون ارجاع به ارزش
سـازي ابـزاري    گيري از بخشي از كردار اجتماعي كه عقلانـي  دهد: يا با بهره صورت رخ مي

شـود و يـا بـا     شود و با ارجاع به اهداف، كاربردها و تأثيرات يك عمل محقق مي ناميده مي
طبيعي امـور   شود كه به نظم سازي نظري ناميده مي ارجاع دادن به حقايق زندگي كه عقلاني

سـازي بـه لحـاظ     تر است. عقلاني سازي صريح دهد و از ديگر راهكارهاي طبيعي ارجاع مي
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دستوري يا آشكارا در بند هدف بعد از عباراتي چون (به منظور، با هدف، ...) و يـا ضـمني   
  )1401صادقي شهپر،  و (فداكار .آيد بعد از (به وسيلة، اگرچه، ...) مي

سـازي يـا    يـا وسـيله يـا هـر دو باشـد بـا بحـث موجـه        پس هرجا صحبت از هـدف  
ها و كارهايي كه محمود انجام داده تـا بـه    تمام جنگ ،رو هستيم. بنابراين هروب سازي عقلاني

سازي امور  تواند نمودي از عقلاني كردن براي مشروعيت بخشيدن و طبيعي هدفي برسد مي
  عنصري با مطلع: 34در قصيده براي نمونه،  باشد.

هنـر  تو نيبب انيع مشرق خسرو ز ايب   خبـر  بـه  خسروان يهنرها دهينش ايآ

  )125: 1363(عنصري، 

 سـازي را ببينـيم.   هـايي از موجـه   تـوانيم نمونـه   هاي محمود است، مـي  كه يادكرد جنگ
  هاي ديگر عبارتند از: نمونه

همه سراسر آتـش سـنان و بـرق و تبـر       اهيس ـ ابـر  چـو  لشكر آن نيبه جنگ غزن

  )127(همان: 

لنگر نه و بود شيبرون گذشت نه كشت   ز جند راهـه و تنجـه و ز شـاه تبـت    
  )133(همان: 

  
  پردازي آفريني يا اسطوره بخشي به گفتمان حكومت با اسطوره مشروعيت 4.4

ه ب تيو روا )mythopoesis( ييسرا زايي است كه با داستان نوعي از مشروعيتپردازي  اسطوره
: باشـد  نمـادين آيد. داستان ممكن اسـت يـك قضـيه اخلاقـي، اخطـارآميز و يـا        دست مي
بخشي است؛ چون با حجم تاريخي همراه است.  ترين فرايند مشروعيت پردازي قوي اسطوره

توليد قصه براي بقاي يك گفتمان ضروري است و در ايجاد نظم نوين بايد از طريق تـاريخ  
ه نظم تازه يك امر حادث نيست و مشروعيت آن سازي كرد و نشان داد ك و اسطوره هويت

هاي مسلط،  هاي مختلف تاريخي، بنا به تفاوت گفتمان از پيش بنا نهاده شده است. در دوره
گرايـي   اي كه ملـي  گيرد؛ چنان كه در دوره هاي مختلفي از داستان مورد توجه قرار مي بخش

اي ديگـر بـراي    و در دوره شـود  هاي ملي بازتوليـد مـي   دغدغه اصلي جامعه است، اسطوره
 .شـود  هاي مذهبي رجوع مـي  هاي ديني و عقيدتي به داستان مشروعيت بخشيدن به گفتمان
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تحقق عنصري در ديوانش از اساطير ايراني و مذهبي براي ). 219: 1399(حياتي و عربزاده، 
  زايي بهره برده است. مشروعيتاين گونه از 

  
  پردازي ايراني بخشي با اسطوره مشروعيت 1.4.4

زايي افعال و اقدامات سلطان از قيـاس او بـا انوشـيروان،     براي نمونه، وي جهت مشروعيت
  كند: شاه ساساني، كه حتي پس از ورود اسلام هم وجهه خوبي دارد استفاده مي

بــود نوشــروان عــاتيتوق شــعر ييهــا تيــب   عدل او نوشروان گشته است كاندر وصف او

  )28: 1363(عنصري، 

ــرد برخ  ــر گ ــداد را گ ــادروان ز زدي همچو عقل روشن اندر جان نوشروان بود   او ش

  )33(همان، 

در نمونه زير هم با ارجاع به داستان فريـدون در تـلاش اسـت بـراي محمـود غزنـوي       
  مشروعيت بيشتر در نزد مخاطب كسب كند:

 اسـت و سـمر   به شاهنامه بر اين، حكايت   بـي كشـتي   اگر ز دجله فريـدون گذشـت  
ــمر ــود س ــز درســت  ب ــود نادرســت ني  بــاور تــو تــا درســت نــداني ســخن مكــن   ب

 نيـك اختـر   به نيك روز به نيكـي زمـان و     به چشم خويش بسي ديده ام كه شاه زمين
 و نـه لنگـر   برون گذشت نه كشـتيش بـود     تبـــت ز چنـــد راهـــه و تنجـــه وز شـــاه

  )133- 132(همان،
  

  پردازي غيرايراني و ديني اسطورهبخشي با  مشروعيت 2.4.4
پيش از اين مطرح شد كه براي محمود بسيار مهم بوده است كه در ميان ايرانيان و مسلمانان 

هاي قبل بـا پهلـو زدن محمـود بـه شـاهان و       مشروعيت بيابد و آن را تثبيت كند. در نمونه
دهـد. در   را شكل مـي زايي در ميان ايرانيان گفتمان خود  اساطير ايراني در جهت مشروعيت

بـراي  بخشي كمك گرفته اسـت.   ها و اساطير مذهبي براي مشروعيت هاي زير از قصه نمونه
 :در وصف مركب محمود آورده استمثال، 
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 به دريا چو صندوق فرخ سكندر   به بالا چو صندوق نمرود باشد
  )44: 1363(عنصري، 

 اعـداي ابتـر   وز ايشان تباهي بر   بـر سـر بدسـگالان    از ايشان بلا
 چو بر قوم عاد آيت باد صر صر   چو اندر هوا كره بر قوم موسـي 

  )45(همان، 
  

  بخشي در ديوان عنصري هاي مشروعيت لفهؤتكرار م 5.4
  لفه اعتباربخشيؤتكرار م 1.5.4

قصـيده   27قصيده مدحي در  39شود كه از مجموع  با رجوع به ديوان عنصري مشاهده مي
يمـين  «تكرار شده و در چهـار قصـيده هـم لقـب     » امين ملت«و » يمين دولت«هر دو لقب 

قصيده عنصري به نحوي اين القاب را تكرار  31به تنهايي آمده است. يعني در كل در » دوله
هـايي از قبيـل    درپي همواره بـا جنـاس   كرده است. قابل توجه است اين تكرار معنادار و پي

  و ... تقويت شده است.» امين«، »ايمان« ،»امن«، »يمن«
اين بسامد بالاي تكرار بيانگر آن است كه عنصري در گفتمانش نه تنها بـا كـاربرد ايـن    

 شيوهبلكه با استفاده از  ،بخشي به حاكميت سود برده القاب از اعتبار خليفه جهت مشروعيت
  كارآمد تكرار به تثبيت آن اقدام كرده است.

ها،  به بررسي تكرار عناويني مانند خسرو و شهريار و تركيبات آنها  يافتهدر بخش ديگر 
شاه عجم، شاه ايران، خدايگان، شاه شرق و شاه زابلستان در ديوان عنصري پرداخته شد. در 

بار اين عناوين براي محمود غزنوي به كار رفته است و شايان توجـه ايـن كـه     98مجموع 
ده و او اولـين حـاكمي بـوده كـه ايـن لقـب را بـه خـود         ويژه محمود بوكه » سلطان«لقب 

دهـد كـه    بار تكرار شده اسـت و ايـن نشـان مـي     11اختصاص داده، در تمامي قصايد تنها 
بخشـي و سـپس مانـدگار كـردن ايـن       عنصري براي القاي ديـدگاه محمـود و مشـروعيت   

اي ايـن پادشـاه   مشروعيت در اذهان و تاريخ از ابزار تكرار به خوبي بهره برده است تـا بـر  
  .كسب نمايدنژاد در ميان ايرانيان مقبوليت  ترك

بينيم كـه قصـد محمـود از     با بررسي قصايد مدحي عنصري درباره محمود در ديوان مي
شـود.   هاي هر ساله و مداوم اعتلاي دين اسلام و پاك كردن زمين از كفـار بيـان مـي    جنگ
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 39گيـرد. در   در اشـعار صـورت مـي   تكرار اين معنا با محوريت ملك غازي و امير غـازي  
طور ميانگين در هر  عبارت ديگر بهبه بار اين مضمون تكرار شده و  43 ،قصيده بررسي شده

  بار به اين معنا اشاره شده است. قصيده دست كم يك
هاي معتبر و يا مقدسات از شگردهاي ايجـاد   عتباربخشي، استناد به شخصيتادر بحث 

هـاي  دنچه بررسي شـد عنصـري بـا نسـبت دادن عملكر    د. چناوش مشروعيت محسوب مي
هاي الهي و يا نسبت دادن آن به گردش روزگار و آسـمان   ييديهأمحمود به پيامبر اسلام يا ت

دهـد   كرد. بررسي قصايد عنصري در مدح محمود نشان مـي  براي وي كسب مشروعيت مي
كيد أرسد با تكرار و ت ميبار اين مضمون را تكرار كرده است و به نظر  41كه شاعر ياد شده 

  به القاي اين موضوع در زمان كمك كرده است.

  
  در قصايد عنصري سنجي بخشي و اعتبار هاي مشروعيت لفهؤتكرار م. 1نمودار 

توان گفت اگرچه تكرار عناوين شاهان ايرانـي، ميـزان توجـه     ميبالا با توجه به نمودار 
پوشـاني كـه در    دهد اما به دليل هم شان ميمحمود به كسب مشروعيت در ميان ايرانيان را ن

سه مورد ديگر وجود دارد، در مجموع ايجاد مشروعيت با تكيه بر ايدئولوژي و دين بـراي  
اين امر احتمالا نشأت گرفتـه از باورهـاي    ار بوده است.دمحمود از اولويت بيشتري برخور

  اسلام است.ويژه با دين  عميق مذهبي مردم آن دوران و پيوند مستحكمشان به
  

41 43

98

62

اعتبار گرفتن از منابع موثق اعتبار گرفتن از دين عناوين همانند شاهان ايراني القاب اعطايي خليفه  
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  دهي اخلاقي لفه ارزشؤتكرار م 2.5.4
كه عنصري با ذكـر صـفات    مشاهده شدگذاري اخلاقي  بخشي با ارزش در زمينه مشروعيت

كـرد كـه    هاي خاص به محمود، مخاطب را متقاعد مـي  ها و خصيصه ناد ويژگيتمتعدد و اس
  كرد.  ميزايي  سلطان شايسته جايگاهش است و در حقيقت براي او مشروعيت

واژه يـا   اكنون اين نكته قابل توجه است كه عنصري درباره هر كدام از اين صفات كليـد 
گيري از دامنه وسيع واژگاني كـه همـان    ها و بهره هايي را برگزيده و با مركزيت آن كليدواژه

رار با استفاده از ابـزار تك ـ شاعر پردازد.  ها مي كنند به تكرار آن صفات و مفاهيم را تداعي مي
بـه عنـوان نمونـه     كنـد.  گفتماني را كه مطلوب نظر محمود است به مخاطب القا مي ،معنايي

 ،دهـد  را در مركـز قـرار مـي   » جود، سخا و عطا«هاي  براي بيان بخشندگي محمود كليدواژه
هـا صـفت بخشـندگي را     ، ... و تكرار آن»مطر«، »كف«، »دريا«، »ابر«سپس با واژگاني مانند 

  .سازد متبادر ميدر اين ويژگي سلطان محمود را به ذهن مخاطب پرورش داده و 
شود كه عنصري بـيش از همـه بـه     با بررسي آماري صفات مطرح شده در متن ديده مي

هاي جنگاوري و تجهيزات جنگي محمود پرداخته و در كنار ايـن از روش ديگـري    ويژگي
ايـن صـورت كـه ابتـدا در      بـه  ؛نمايي قابليت جنگاوري محمود بهره برده است براي بزرگ

دهـد كـه چگونـه     كند و سپس شـرح مـي   چندين بيت متوالي قدرت دشمن را برجسته مي
ايـن  در جسـتار فعلـي   سختي شكست داده است. بنابراين  محمود اين دشمن قدرتمند را به

به همراه ويژگي شجاعت كه در راستاي توجيه جنگاوري سلطان محمود اسـت در   صفات
بار  406دهد كه عنصري  . آمار مربوط به اين صفات نشان ميشده استآورده يك مجموعه 

درپي او  ويژگي جنگاوري محمود را بازتوليد و تكرار كرده است كه با توجه به نبردهاي پي
  دور از ذهن نيست كه سلطان مشتاق بوده با اين ويژگي شناخته شود.

تصـاص داده اسـت   دومين ويژگي كه دومين بسـامد را در شـعر عنصـري بـه خـود اخ     
 137اين گروه از صـفات   .مجموعه صفات مربوط به جود، سخا، رادي و جوانمردي است

هاي گوناگون تكـرار شـده اسـت. البتـه بـا توجـه بـه ايـن نكتـه كـه شـاعران             بار به شكل
ها در گرو  كردند و معاش آن سراي دربار از اين حرفه براي گذران زندگي استفاده مي مديحه

رسد كه عنصري از تكرار اين مضمون بـه   روشن به نظر مي، شاه بوده استكرم و سخاوت 
  نفع خويش سود برده باشد.

، رآيد اشاره به خرد، دانش، تدبي صفت ديگري كه دوشادوش با بخشش سلطان پيش مي
بار تكـرار كـرده اسـت و     131و هنر محمود است. عنصري اين مفاهيم را  ،كفايت، فرهنگ
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ه براي خردورز و خردپرور نشان دادن محمود اعمال شده در نتيجه چه بسا اين حساسيت ك
ارزشي باشد كه ايرانيان آن زمان براي خرد قائل بودند و عنصري با ايـن گفتمـان درصـدد    

  ايجاد مقبوليت و مشروعيت براي امير خود در ميان ايرانيان بوده است.
، جلال و شكوه 27مالي  ، ثروت و قدرت21نفوذ فرمان نظير بسامد تكرار صفات ديگر 

است كه اگرچه با استفاده از تكنيك  22، حلم و خشم 28، عزم و همت 19و هيبت و جاه 
ا ه بين آن محسوس چندانيكيد شده است ولي از نظر آماري تفاوت أتكرار بر اين صفات ت

  ديده نشد.

  
  ريدر قصايد عنص دهي اخلاقي ارزش بخشي هاي مشروعيت لفهؤتكرار م .2نمودار 

  
  سازي سازي يا عقلاني لفه موجهؤتكرار م 3.5.4

. در گرديـد هدف يا وسيله بررسـي   مقولهسازي با توجه به  بخشي از زاويه موجه مشروعيت
به جنگ هـاي محمـود اشـاره كـرده      سازي عقلاني مواردمشاهده شد كه معدود اين بخش 

رسيدن محمود به اهدافش كـه  براي را رسد عنصري استفاده از ابزار جنگ  است. به نظر مي
 صحيح و موجه نشان داده و آنگـاه اندوزي در پوشش دين بوده  همانا كشورگشايي و ثروت
سـازي ايـن وسـيله را در ذهـن      هـا طبيعـي   ها و اشاره مكرر به آن با تكرار روايت آن جنگ

هـاي   ـمورد بـه جنگ ـ  24. در مجموع در قصايد عنصري در نموده استمخاطب تثبيت مي 
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اي اسـت، نمـوداري ارائـه     گـزاره  ود اشاره شده اسـت. از آنجـا كـه ايـن بخـش تـك      محم
  .است  هنشد

  
  پردازي لفه اسطورهؤتكرار م 4.5.4

هـا   عنصري در اشعار مورد بررسي در اين پژوهش از تلميح به دو دسته از اساطير و داستان
ايرانـي و غيردينـي و    هـاي  داسـتان و پردازي بهره برده است. يك دسته اسـاطير   در اسطوره

بار). چنانكه ديـده   15هاي اسلامي و ديني ( بار) و دسته دوم اساطير و قصه 21غيراسلامي (
 ،هاي ديني و اسـلامي اسـت   هاي ايراني بيش از گزاره كيد عنصري بر تكرار گزارهأشود ت مي

فتمان بخشي در گ ملاحظه نيست. در مجموع اين شيوه از مشروعيت اين تفاوت قابل هرچند
  عنصري نسبت به اشكال ديگر چندان پررنگ نيست.

  
  در قصايد عنصري اسطوره پردازي بخشي مشروعيت هاي لفهؤتكرار م. 3نموار 
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  بخشي لفه هاي مشروعيتؤتجميع نتايج تكرار م 5.5.4

  
  بخشي لفه مشروعيتؤم 4نمايش . 4نموار 

شـكل   گذاري اخلاقي فراوانـي تكـرار بـه    آيد در بحث ارزش ار بر ميدطور كه از نمو همان
توجهي بيشتر از سه بخش ديگر است كه با توجـه بـه اينكـه قصـايد مـدحي هسـتند،        قابل

هـا   آيد عنصري بـر محـور توصـيف و تمجيـد بـيش از سـاير گـزاره        پذير به نظر مي توجيه
  كند.  كيدأت

  
  گيري نتيجه. 5

است كه به حقيقت تبديل شده و تبليـغ  با توجه به اين نكته كه مشروعيت به معناي چيزي 
توان بـه ايـن    كند، مي هاي خاص، اطلاعات را تحريف و دگرگون مي هم براي نيل به هدف

  نگاه كلي رسيد كه مشروعيت و تبليغات دو روي يك سكه هستند.
سـراي بـزرگ دربـار سـلطان محمـود، بـر پايـه         با كاوش در ديـوان عنصـري، مديحـه   

سـنجد،   هاي اجتماعي زمان توليد آن مـي  ه متن را در ارتباط با گزارهگفتمان انتقادي ك تحليل
بخشـي ون ليـوون    كارگيري هر چهار عنصـر مشـروعيت   شود كه اين شاعر با به مشاهده مي

پردازي) ابتدا سعي  اسطورهو كردن،  سازي يا عقلاني دهي اخلاقي، موجه بخشي، ارزش (اعتبار
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در مشروعيت بخشيدن به نظرات و عملكردهاي سلطان محمـود دارد و سـپس بـه عنـوان     
هاي مورد نظر  لفهؤرسانه تبليغاتي دربار با استفاده از تكنيك كارآمد تكرار از مقوله معنايي، م

  آورد. ها فراهم مي كند و زمينه را براي تثبيت آن را به ذهن مخاطب القا مي
اي كه در مدح محمـود   قصيده 39دهد كه در بررسي  آماري اين پژوهش نشان مينتايج 

كارگيري صفات، با فراواني بيشتر و همچنين با بسامد بالاي تكرار  سروده شده، عنصري با به
تر عمل كـرده اسـت، كـه بـا      گذاري اخلاقي فعال نسبت به سه گزاره ديگر، در بحث ارزش

سرايي است اين نگاه ويژه به صـفات   ري كه همانا مديحهتوجه به هدف و حرفه اوليه عنص
تـر   برجسـته  ملموسـي رسد. در بين صفات هم عنصر جنگاوري به شكل  منطقي به نظر مي

نمايش داده شده، كه باز هم با واقعيات تاريخي و دلبستگي فراوان محمود به كشورگشـايي  
ا در بخش عقلانـي كـردن   درپي وي منطبق است. اين توجه به جنگاوري ر هاي پي و جنگ

  توان مشاهده كرد.  هاي محمود، مي مورد اشاره به جنگ 24هم با 
گرايـي   گرايـي و ايـران   پردازي با دو نگاه عمده دين در دو حوزه اعتباربخشي و اسطوره

كه در هر دو مورد در مجموع با توجه به آمار تكـرار معنـايي، عنصـري بـه      هستيمرو  هروب
هاي دينـي توجـه بيشـتري     لفهؤگاه محمود، به ايجاد مشروعيت برپايه معنوان ارائه دهنده ن
هاي مبتني بـر مقدسـات و    ييديهأكارگيري القاب اعطايي خليفه، تكيه بر ت داشته است و با به

مذهبي در پي كسب مقبوليت ديني در ذهن مخاطب است. در مرتبـه  - اشاره به اساطير ديني
ايرانـي و اشـاره بـه اسـاطير ايرانـي بـه دنبـال ايجـاد         بعد با نسبت دادن عناوين پادشـاهان  

مشروعيت براي خود در جامعه ايرانياني بوده كه نژاد شاهي برايشان تعيين كننده بوده است. 
پس با در نظر گرفتن مجموع قصايد مدحي عنصري درباره سلطان محمود بـه عنـوان يـك    

براي توجيـه   گونه قصيده مدحي از ابزار متنرسد عنصري  متن يكپارچه و واحد، به نظر مي
زا و مضامين مورد نظر سلطان را ارائه كرده،  حاكميت او بر ايران اسلامي عناصر مشروعيت
ها در سراسر متن پرداختـه و نـه تنهـا بـراي      سپس با استفاده از تكرار معنايي به بازتوليد آن

ها را در درازاي تاريخ در  زايي نموده بلكه با تكرار مضامين، آن زاده، مشروعيت غلام ممدوح
 ذهن مخاطب تثبيت كرده است.
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